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SOU FELIZ POR SER CATOLICO

Marcelo Rossi
Ed. do Autor, Séo Paulo, 2000, vol. broch. 180x135mm, 72 p.

Pe. Marcelo Rossi, tio conhecido nos MCS, oferece agora
este optsculo de fundamentagio teol6gica e histdrica, de cunho
apologético, para dar aos catdlicos “as raz0es da nossa esperanga’”,
segundo a expressdo da primeira carta de Séo Pedro (1Pd 3,15).

'Alguém poderia estranhar o slogan, interpretando-o como expresséo

de “ufanismo catélico”, nestes tempos de ecumenismo. Por outro
lado, no contexto do pluralismo denominacional em que vivemos,

“ndo deixa de ter sentido a preocupag¢io do Autor. Ainda mais que

ele o faz de maneira positiva, sem qualquer critica ou ofensa aos
irmdos protestantes. Afinal, o que nos distingue como catohcos?

Pe. Marcelo, entre tantos temas que paderia ainda abordar,
segundo o que observa na sua Introdugdo (p. 8), temas que poderdo
ser tratados em futuras publicages, optou por expor sete temas,
que constituem os sete breves capitulos do livrinho. Além dos sete
capitulos, temos o Prefdcio de Dom Fernando Figueiredo, bispo
de Santo Amaro, SP, diocese & qual pertence o Autor, bem como a
j4 mencionada Introdugdo, do préprio Pe. Marcelo. Depois dos sete
capitulos, o Autor apresenta a Bibliografia e, por dltimo, um

“ Apéndice sobre “Os Padres da Igreja”.

A propésito, penso ser preferivel dizer “Os Pais da Igreja”,
em vez de “Padres”. Da mesma forma, os “Santos Pais”, em vez de
“Santos Padres”, assim como ndo mais dizemos “Padre nosso”, e
sim “Pai nosso”. Quanto & Bibliografia, em trés paginas, penso que
ela devia ser bem mais sucinta, e com os titulos em portugués, bem
mais acessiveis. Ainda mais tratando-se de um opusculo de
vulgarizagfo, ndo tem sentido a nominata daqueles trinta e um
autores, todos estrangeiros. O préprio Dom Fernando tem um “Curso
de Teologia Patristica”, em trés volumes, publicados pela editora
Vozes. Temos também, ainda pela Vozes, a colegdo “Fontes da
Catequese”, apresentando os mais importantes escritos dos “Pais
da Igreja”. Mais recente, a colegdo “Patristica” da editora Paulus,




ja com quatorze volumes publicados, além de uma edigio bem acessivel da
Didaqué, também na Paulus, antes Ed: Paulinas, Quanto a Patrologia de
Altaner, também j&d hd muitos anos possuimos a traducio brasileira, na mesmg
editora. Quanto a “Histéria Eclesidstica” de Eusébio, também a temos em
portugués desde o ano passado, niio apenas em uma, mas em duas edicdes:
pela CPAD, do Rio, e pela Ed. Novo Século, de SP. Assim sendo, repito,

néo tem sentido essa longa Bibliografia, s6 de autores estrangeiros.

Por isso mesmo, um detalhe importante da Introdug@o do livrinho
deveria ser reformulado. E no final da p. 7, na alinea em que Pe. Marcelo
lamenta que “os textos patristicos em portugués sio muito escassos”. Pelo
visto, ndo sdo. A novidade do livro estd em reunir e sistematizar esses textos,
ndo tanto em traduzi-los — pois j4 estio traduzidos - oferecendo-os como
comprovantes dos sete temas abordados.

Repassando agora o conteddo dos sete capitulos, algumas
observagdes: Na p. 12, em cima, a atribui¢o a S#o Justino do “primeiro
escrito litdrgico da missa” deveria ser melhor explicada. Trata-se, sim, da
primeira descrigdo do que hoje chamamos liturgia eucarfstica, mas nio é
“o primeiro escrito litirgico”. Na p. 14, no meio, a frase “o pdo o qual
foram dadas gragas” deveria ser corrigida: “o pdo sobre o qual foram
dadas...” Na p. 16, corrigir: “os nossos corpes... depois de decompostos”
e ndo: “decomposto”. Na p. 17, a conversdo de Santo Ambrésio ao
“catolicismo” soa anacrdnica: melhor dizer “ao cristianismo”. A mesma
observagdo na p. 19, sobre a conversdo de Agostinho. De resto, muito
oportuno este primeiro capitulo, apresentando a linha histérica dos
testemunhos sobre a presenca real do Senhor na Eucaristia, desde o
evangelho de Jodo até Agostinho. Eu teria apresentado ainda, antes de J 0do,
a primeira carta aos Corintios, onde, além do relato da Ceia, temos as
notdveis referéncias de Paulo ao corpo e sangue do Senhor no cap. 10,16-

17 e no cap. 11,26-34, palavras escritas menos de trinta anos ap6s a Ultima
Ceia.

O II capitulo apresenta “Maria 2 luz dos escritos patristicos”. Na p.
22, no final do item 3, melhor omitir a referéncia ao “costume judeu de
educar as meninas no Templo”, do qual 0 Autor niio apresenta comprovago.
Na p. 25, em cima: ... “o dogma de Theotékos, segundo o qual... ” e ndo:
“onde... Na mesma pdgina, no meio, melhor omitir a razio dada por Atandsio:
“pois o seu corpo é um corpo puro e ndo fruto de uma unizio marital”, razdo
maniqueista, que considera pecaminosa a unido marital, o que
evidentemente nio é verdade. Na p. 27, em cima: “Permaneceu integra em

s

seu pudor...” e ndo “integro”. No meio dessa p. 27, o final da citacio de

Ambrésio poderia ser encurtado, assim: “.Bela porta! Passou Cristo fqtravce;:q
dela, mas nfio a abriu” (omitindo-se: “Maria, que s‘e:mpl'.e se mfinteve tfecha d,
e ndo aabriu!). A citagiio seguinte, extraida diz Da foranagao da V1r/gem ;
44-45, considerando “profanacido” a intervengag do vardo etc, tampem.s'e
ressente de maniqueismo, e néo faz falta no conjunto, sendo melhor omiti-

. 1 o S 33 : . o.
la. Aindanap. 27, escreva-se “Santo”, € nao Sd0” Agostinh

Na p. 28, no meio,, na cita¢@o do ‘Ser/m'Z\o 28‘?.,2, a palz;vtz’a “szxtuc?e”,
aparecendo duas vezes, deveria ser sub\sgtmda por .mtegr}fia e ou tet Té)
semelhante, pois nfo se trata da satde fisica. No meio ga utagzaodgegum‘m,
em vez de “exceto, digo a esta'Virgen‘l"’, ,es.crever:‘ exceto~ :g;)(irzz”)
Virgem”. Nap. 29, Sao Jodao DamascenoZ .O,I,lltln’io (‘14;5- Pais d(n,:ioNa metz;de
da Igreja no Oriente”... “Pregou no santuario ,§n20 1egan.f(.) 1 Jamead
dessa p 29, a expressdo “venturosa companh(j,lra“, que sxg;m 1c: 7 p- 30,
em baixo: “Assim como ela o deu a luz”, e ndo: “lhe deu a luz”.

' . a M 3 b 13 n?’
Na p. 32, na metade, corrigir a referéncia ao adjetivo “Romana™

1 A ej as, sim, af atuou por dltimo
Pedro ndo “fundou” a Igreja em Roma, mas, sim, p ,

sofrendo em Roma o martirio e tendo como Sucessores os blspos“Lmo,
¢ Jodo Paulo I1. Na p. 37, no me1o: "¢ nas
Cleto, Clemente e os outros, até Jodo Paulo ; p. : , oo e
’ b = o
cartas de Sdo Paulo, a que todos tém acesso”, € nao ~que Fo os‘.‘.. A
ropdsito, 0 mesmo torneio de frase encontra-s¢ na p. 8, em cima: texto
o 2 tord . e ndo: ue vocé...” Na p. 40, em cima, em
a que voce terd acesso”, € ndo: "textos q . > e
vez de “Aos Esmirnionitas”, escreva-se: “Aos Esmirnenses ) a meds 5)
3
: itacd ica 6li seja ordenado
40, no comego da citagio da Tradicdo Apostodlica, em vez c.le. 3] 0 o
’ “ » se, pois é o sujeito da frase. Na
bispo Aquele”, escreva-se aquele” sem crase, p ‘ : e
p. 41, pentltima linha, em vez de “e tornar-vos dignos , escrever: e (}1
nos dignos”, no imperativo. Na p. 42, em cima, melhor omitir toda a /rase
’ ~ 2 EE 2 4%
que inicia pelas palavras “Na ordenagdo do didcono...” ate o‘ que lhe € por
) 14 - 3 e -
este determinado”... pois o que af se diz do didcono, or denado “para o s/ew1;;o
cessitari icaci doé o neste opusculo.
do bispo” (1), necessitaria de explicagdo, 0 que nao ¢ 0 cas P

Na p. 45, segunda alinea, leia-/s‘e:”“foi reahzado‘.o (‘jf)r;lciﬁ;(;
Ecuménico de Nicéia II” e ndo: “um Concilio”. N‘z} P 4§, na pnfrll.eua nea
sobre “A Biblia e 0 Canon biblico”, dizer melhor: A edicdo .cato 101\2}.(:0“ o
sete livros que a edi¢do protestante ndo traz: To,t’nas, :Iu(?}’te... Na S;’)’. Né
em cima: “desde os tempos posteriores a Moisés”, e ndo “anteriore a.sua
segunda alinea: ... “sem que 0s jud?us se preocuga?\?em 4090mrimeim
catalogagdo”, e ndo: “com a catal(?gagao das mesEn'as : ap. Z,d;; s
alinea, no paréntese: “o qual € aceito pelos evangélicos”, em ve

k]
itir imeira alinea do “Pastor de Hermas” que,.
usado”. Na p. 50, omitir toda a primeira alinea 2

assim como estd, ndo prova nada.




O cap. VII(p. 51-61) aborda “O primado de Pedro”. Na primeira alinea
~dap. 51, em vez de “embora tenha sido escrita em hebraico”, melhor: embora
seu original seja em aramaico. No ponto 2, traduzir “Bar-Jona”: isto é,

“filho de Jonas”. Na p. 52, ponto 8, em vez de “a linguagem ‘nos céus’”

escrever: “a expressdo ‘nos céus’”. Na p. 53, em cima, em vez de “redigida

em 64 da Babilonia (5,13) que designa...”, escrever: redigida em 64, em

Babilonia (1Pd 5,13), nome que designa... Na p. 54, falando de Sio Clemente

de Roma, omitir “em maos préprias”, na frase “enviou delegados e uma carta

aos fiis de Corinto”. Na p. 55, na segunda citaciio de Indcio aos romanos

(7), ndo se entende quem € esse “vocé” que estd sendo interpelado. Ainda na

p. 55, na carta de Dionisio de Corinto ao papa Sotero (ndo “Soter”), o final da

primeira frase: € “em toda a cidade”? ou “em todo o império”? Na p. 56, em

baixo, sobre o papa Vitor: “Uma pequena questdo..” nao “interrogacio”, “‘Para

as igrejas de toda a Asia”, e nfio “as paréquias”... assegurava (e niio

“assegurada”) que no décimo quarto dia da lua (sem virgula) os judeus

sacrificavam o cordeiro (acrescentar o artigo), nesse dia (e nfo:. e neste”)...

prevaleceu até o tempo presente (e nfio “a0” tempo presente).

Na p. 57 em cima: ... e Assembléias de bispos neste sentido e, com
miituo consentimento (omitir “tudo™)... um decreto eclesidstico segundo o
qual (e ndo “no que”)... o dia do Senhor, e todos (omitir 0 “que”)... nesse dia
(ndo ¢ neste”) Na segunda alinea da mesma p. 57, em vez de: “as 1grejas de
toda a Asia o dia 14 de Nissan”, escrever: as igrejas de toda a Asia que
guardavam o dia 14 de Nisan. E ele escreveu cartas e declarou: quem ndo
obedecesse... (intercalar os dois pontos!). “Isto néio agradou a todos os bispos
(acrescentar a preposigdo). No final da mesma p. 57: “escrever pr1me1ro a
nés, e assim, entdo...” (antepor a conjungo e e pospor a virgula ao “assim”.

Nap. 58, em cima: “Carta em favor de Atandsio”, e nfio “Atandsios”.
Omitir a informag@o “conservada por Santo Atandsio”, que nada acrescenta.
O concilio é “de Sardes”, e ndo “de Sérdica”... “agora sob a supervisio”, e
ndo: “sobre” a supervisdo... “pode recorrer ao bispo de Roma, para este se
familiarizar”... (acrescentar “este”). Na mesma p. 58 ,em baixo, Optato de
Mileto, e ndio “de Milevi”; “obediéncia ao sucessor de Pedro, o blspo de
‘Roma (e ndo: “ao bispo”). Na dltima alfnea: “Recordem a origem”... e ndo:
“Recorde”. Na p. 59, em baixo, sobre Sio Jerénimo: “para o papa Damaso,

e nela demonstra...” em vez de: “que em seu teor demonstra”,
Quanto as p. 61-63, que apresentam a Bibliografia, j4 comentei acima.
Na p. 64, onde se 18, varias vezes, “Padres da Igreja”, sugiro, como

expliquei acima, a forma “Pais da Igreja”. Na p. 65, sobre a Didaqué, omitir
+ 0 advérbio “muito” e o adjetivo “muitos”, onde se diz que esse documento

foi escrito muito antes do ano 70, e se menciona a opinido de muitos outros
historiadores. Na p. 66, em cima, falando-de Sdo Clemente de Roma: “a
julgar pela lista dos bispos romanos, citada...” e ndo: “listas...citadas”. Na
mesma p. 66, falando de Indcio de Antioquia: “sete cartas em grego” (em
vez de “conservadas do grego”), escritas...” ¢ ndo: “escrevendo”. Mais
adiante: “A autenticidade destas cartas foi comprovada...” em vez de: “as
autenticidades... comprovadas”. Na ultima alinea: “Foram escritas” e ndo
“escritos”... “o que é para nés uma prova”, e nio: “que € para noés...”

Nap. 67, em cima: ... “do Papa, o sucessor do ApGgstolo”, e nz”}o: “do
Papa, os sucessores”. Ainda na p. 67, falando de Sdo Justino: “naSC}do em
Fldvia Nedpolis, hoje Nablus, perto de Siqguém”, em vez de: “nascido em
Siquém”. Depois: “a liturgia de Roma na metade do segundo século”, em
vez de: “no segundo século”. No fim da p. 67, sobre Santo Ireneu: “o que
liga Santo Ireneu”... e ndo: “o que o liga”. Na p. 68, em cima, acrescentar
aspas ao titulo da obra de Santo Ireneu: “Adversus Haereses” ou “Contra as
heresias”. Na dltima alfnea sobre Ireneu, em vez de: “Constituindo em uma
testemunha...”, escrever: Santo Ireneu é, assim, umia testemunha...

Na p. 69, em cima, melhorar a frase, muito comprida: “Seu prinmpali
escrito € a “Tradigdo Apostdlica’, a gual, com excegio... que possuimos.

_ Nela, Santo Hipdlito nos transmite...” Na metade da p. 69, sobre Sdo

Cipriano: ...”sua principal contribuigdo gira em torno da eclesz:ologic}” e
nio “da sua eclesiologia”. No final: ..”que a oferenda de pdo e vm.ho sdo o
Corpo e o Sangue...” Na p. 70, no meio, sobre Santo Ambrésio, a sua
qualidade de “médico” estd comprovada?

Essas, as observagdes mais importantes que anotei e que espero
sejam levadas em conta ao ser reimpresso o livrinho. Porque nﬁg hé divida
de que, tratando-se de um escrito de Padre Marcelo, a procura vai ser grand}e
e as edigdes se sucederdio. Seria pena reimprimi-lo’ assim como e~sta.
Porque o contetido € bom, oportuno, e ajudard muitos irmdos e irmés a
entenderem a apreciarem as razdes da sua identidade catélica.
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