ofundando o slogan da CF-2000, este arttgo oferece abundantes\

s sécio-econdmicos da situagéo mundial e naczonal deste inicio

Novo Milénio, abordando os “deixados por conta”, a “polui¢do

e deterioragdo dos recursos”, os “trés grandes desafios”, a “logica

social capitalista”, o “império das coisas”, 0 “neo-individualismo”, L
“poder-dominagdo”, e conclui propondo “um novo paradigma

civilizacional”, rumo a uma “ética da responsabilidade, da

compaixdo e do cuidado”
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Por um milénio sem exclusdes

século XX nasceu tendo como sua grande utopia a realizagfio do
sonho da liberdade ¢ da igualdade.

A liberdade cientifica, de pensamento, de expressdo, de voto, de

locomogéo é o grande legado deste século que termina. O sonho de um
mundo rico e integrado é parte constitutiva da utopia tornada possivel pelo
século XX. Isto & atestado pela riqueza produzida, pelas descobertas
cientificas, a microeletronica, a biotecnologia, a invenco de novos materiais,
a capacidade de locomog8o, os meios de comunicacfo, tendo a Internet
como exemplo méximo dessa integra¢éo ‘on line’. Ou seja, o século XX &,
sem ddvida, repetindo o que ja4 é um chavéo, o século da tecnociéncia,
apandgio da realizacdo do sonho da liberdade.

O sonho da igualdade, por sua vez, consistia na possibilidade de
construir um mundo sem diferengas entre na¢des, com igualdade plena de
renda e consumo entre as pessoas. Esta crenga foi compartilhada tanto pela
economia do capitalismo liberal quanto peta do socialismo real'.

De todos os objetivos do século XX, nenhum foi mais desejado e
plenamente realizado do que o sonho de um mundo rico e integrado. No
entanto, a integragio e a riqueza trouxeram um sentimento de fracasso e de
mal-estar. Pois, “o século XX, que se inicia com sonhos de igualdade gragas
ao progresso técnico e ao crescimento econdmico, termina com uma
desigualdade nunca antes vista na histéria da humanidade. Se se considera
em termos de esperanca de vida, acesso aos servigos de satide e de cultura,
disponibilidade de locomocfo, a desigualdade era menor entre o nivel de
consumo do rei Sol e as massas dos camponeses do século XVII do que
entre um pobre e um rico no mundo de hoje, independente do pafs onde eles
estiverem. O médico do rei Sol dispunha de recursos mais semelhantes aqueles
do camponés de seu tempo do que os recursos que um habitante.de classe
média do mundo de hoje tem em relagdio a um pobre de seu pafs ou do resto
do mundo. O mesmo se aplica aos meios de transporte e & alimentag¢do™. Ou
seja, quando comparados com o século XVII, todos melhoraram no século
XX, mas a diferenca e a desigualdade se ampliaram fantasticamente® .

Os Deixados-por-Conta
O relatério publicado pelo Programa das Nag¢des Unidas para o

Desenvolvimento — PNUD* ¢ um testemunho concreto deste fracasso
quando, por exemplo, constata que “o consumo mundial se desenvolveu a

um ritmo sem precedentes no decorrer do século XX. As despesas de
consumo publico e privado chegaram a 24 trilhdes de d6lares, em 1998. Isto
significa duas vezes mais do queem 1975 ¢ seis vezes mais do que em 1950.
Em 1900, estas despesas eram (em termos reais) de 1 trith&o e 500 bilhdes de
délares”. O relatério analisa como “a dinimica consumo-pobreza-
desigualdade-degradagio ambiental se acelera”. Para o PNUD, “se ndo
 houver uma redistribui¢do entre os consumidores de alta e baixa renda, se
1140 se abandonar os produtos e procedimentos de produgdo poluidores, se
afo se favorecer as mercadorias que sdo necessérias para os pobres e se 0
consumo ostentatério nfio deixar espaco 4 satisfagfio das necessidades
~‘essenciais - os problemas colocados, hoje, pela relagio entre consumo e
desenvolvimento humano se agravarfo”.

Os dados do relatério mostram que “nos paises industrializados, o
consumo por habitante aumenta, regularmente hd 25 anos, num ritmo de
2,3% a0 ano. Enquanto isto, hoje, um lar africano, médio, consome 20% a
menos do que hd 25 anos atrds. Os 20% mais pobres do mundo sdo os
deixados-por-conta pela explosdo do consumo. Mais de um bilh&o de pessoas
estdo incapacitadas de satisfazer as suas necessidades essenciais de
consumo. Dos 4 bilhdes ¢ 400 milhdes de habitantes dos paises em
desenvolvimento, trés quintos nfo tém acesso 2 infra-estrutura sanitdria.
Um quarto ndo dispde de uma habitagdo. Um quinto nfo tem acesso aos
servicos de satide. Um quinto das criangas abandonam a escola antes do
quinto ano de escolaridade. Dois bilhdes de pessoas no mundo sofrem de
anemia. Desses, 55 milhdes vivem nos pafses industrializados”.

As desigualdades no consumo sdo gritantes. Em escala mundial,
20% das pessoas humanas vivem nos pafses mais ticos e partilham 86% do
consumo privado total, contra uma parte fnfima - 1,3% - para os 20% das
- pessoas que vivem nos pafses mais pobres®.

Explicitando mais ainda, os 20% mais ricos:

- comem 45% da carne. Enquanto os 20% mais pobres consomem
5%;

--consomem 58% da energia total. Enquanto o0s 20% mais pobres
consomem 4%;

- dispdem de 74% da linhas telefonicas. Enquanto os 20% mais pobres
dispdem de apenas 1,5%;

- consomem 84% do papel utilizado no mundo. Enquanto os 20%
mais pobres consomem somente 1,1%;

- possuem 87% dos veiculos que circulam no mundo. Enquanto os
20% mais pobres possuem 1%.”
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Por um milénio sem exclusdes

O crescimento do consumo nos tltimos 50 anos submete o meio ambiente
a pressdes sem precedentes, pois a utilizacdo de combustiveis fGsseig
praticamente quintuplicou desde 1950. O consumo de dgua doce quase
dobrou desde 1960. O consumo de madeira é, hoje, 40% maior do que h4 25
anos. A pesca maritima foi multiplicada por quatro.

Esta desigualdade se manifesta, igualmente, no momento em que a
globalizacdo surfa sobre a onda das tecnologias da informacgéo e da
comunicagdo. 91% dos usudrios da Internef, a rede das redes, cujo potencial
e importéncia para o desenvolvimento sdo imprescindiveis, s30 habitantes
dos pafses mais ricos do mundo que correspondem a 19% da populagio do
planeta. A compra de um computador equivale, em média, a mais de 8 anos

de saldrio, em Bangladesh, enquanto que nos EUA ele corresponde a um
més®.

A Poluicao e a Deterioracao dos Recursos

Se, como dissemos acima, um dos desafios da crise ecolégica é a
questfio das fontes ndo renovéveis, segundo o relatério da ONU, este, no
entanto, nio € o problema mais urgente. Os dois problemas mais prementes,
segundo o PNUD, que se constituem em verdadeiros perigos, decorrem dos
limites extremos daquilo que a terra pode suportar. Os dois perigos sdo:

1.- a polui¢@io e o lixe, cujo volume excede a capacidade de absorgiio
e de conversdo do planeta. As emissdes de diéxido de carbono (CO2)
quadruplicaram nos dltimos 50 anos. Nos paises industrializados, o volume
de lixo gerado por habitante praticamente triplicou no decorrer dos tltimos
20 anos. Assim, os 20% mais ricos da populagfio mundial nos paises mais
_ricos do mundo s#o responsdveis por 53% das emissdes de diéxido de
carbono. Enquanto isto 08 20% mais pobres sdo responsaveis por somente
3%. Os pobres — constata o relatério - sdo as pessoas mais expostas aos
efluentes gasosos e a poluigio dos cursos de dgua. Estima-se que 2 milhdes
e 700 mil pessoas morrem cada ano devido a poluigdo do ar. 80% dessas
vitimas sdo pessoas pobres, vivendo no meio rural nos paises em
desenvolvimento. No entanto, uma crianga que nasce no mundo
industrializado consumira e gerara mais poluigéo, no decorrer de sua vida,
do que 30 a 50 criangas que nascem nos pafses em desenvolvimento.

2.- a deterioracéio dos recursos renovaveis: dgua, florestas, peixes,
espécies vegetais e animais.

No que se refere 4 agua, vinte paises jd sofrem de estresse hidrico,

’

:d’ispondO de menos de 1000 metros cibicos de dgua por ano e por habitante.
_Quanto s reservas de 4gua disponivel, em escala planetdria, elas passaram
de 17 mil ciibicos por habitante, em 1950, para 7 mil metros ctbicos, hoje.

No que se refere as florestas, no mundo inteiro, elas - que fixam os
soloé e impedem a erosdo, regulam a circulagfo da dgua e contribuem para a
estabilizagdo do clima - sdo cada vez menores. Desde 1970, a cobertura florestal
‘po‘r 1000 habitantes passou de 11,4 para 7,3 quilometros quadrados. A
devastagdo das florestas atinge todos os paises em desenvolvimento.

Enfim, o final do século mostra que foi possivel elevar o nivel de
renda e de consumo de muitos milhdes de pessoas aos padrdes dos paises
ricos, independente do pais onde vivem. Mas as desigualdades se agravaram
¢ o sonho de identidade global ndo se consolidou. Percebeu-se que a
igualdade é impossivel ser alcangada para uma grande parte de bens cu.jo
consumo generalizado destruiria rapidamente o meio ambiente. Ou seja,
chegamos ao final do século XX tomando consciéncia clara da impossibilidade
de elevar o consumo de todos ao nivel dos ricos. A impossibilidade da
igualdade desnuda a ética ao desacreditar as promessas. A riqueza assume
sua caracteristica de privilégio, o desejo e o sonho de igualdade entra em
~ choque com o impossivel. Em lugar da igualdade o mundo caminhou para o
apartheid.

Trés grandes desafios

1

Em sintese, este final de século lega ao préximo milénio trés grandes
conflitos” .

O primeiro é o conflito entre a reproducdo da Humanidade e da
Terra. A terra suporta cada vez menos o nosso crescimento, enquanto que
nossas sociedades tém cada vez mais necessidade dele: pois elas “marcham
para o crescimento”. Portanto, estamos envolvidos num verdadeiro conflito
“entre a reprodugio das sociedades humanas e a reprodugio da Terra.

O segundo conflito se dd entre a reprodugdo do capitalismo e o da
Humanidade. Isto porque, em primeiro lugar, o desenvolvimento do
capitalismo é sempre acompanhado pela destruigdo de formas de produgio
e do modo de vida anteriores. Em segundo lugar, porque a reproducio do
capitalismo est4 ligada  da sociedade onde ele se desenvolve. E nesta, a sua
reproducio esté vinculada as camadas sociais que detém o poder de compra
e aos que sdo portadores do trabalho itil. Assim, numa sociedade
_extremamente desigual, o capitalismo € capaz de se reproduzir sem precisar,
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para isso, incluir todas as pessoas. Ou seja, basta contar com as despes

vez menos relacionada a reproducio desta.

O terceiro conflito se dd entre a reprodugdo do capitalismo (e g
parte da humanidade ligada a suas atividades e a seus produtos) e
reprodugdo da Terra. Esquematizando ao extremo, podemos dizer: A 16gica
da rentabilidade imediata tem sido a origem de inumerdveis e importanteg
degradagdes ambientais no curso dos dois séculos de industrializagdo do
Ocidente. Nés, a Terra e o conjunto das pessoas humanas, estamos 2 merca
de uma economia que se impde como a fatalidade do nosso tempo. Tendg

como objetivo a inflagio dos desejos e a satisfagcfio das demandas dos
detentores do poder de compra, esta economia suscita, num mesmig
movimento, a opuléncia, a riqueza, frustragdes e miséria, incentiva para o
trabalho e joga as pessoas no desemprego, faz viver, enriquecer, arruinar e
marginalizar. Suas prioridades sdo diferentes daquelas que aponta a ética.
Suas finalidades ignoram as do humanismo. Ele s6 tem consideragéo pelo
dinheiro e nenhuma pelas pessoas.

Estes trés conflitos fazem com que a humanidade, que foi capaz de

superar os seus medos e de enfrentar as ameagas do passado, dispondo de
meios técnicos e financeiros imensos, hoje, no entanto, se encontre
confrontada com novos perigos que emergem do seu novo poder.

Terminamos o milénio com um nitido mal-estar e insatisfago. Nio
somente cor a realidade mas, mais ainda, com a lGgica que ao longo dos
tiltimos séculos a construiu e legitimou. Que 16gica é esta? Quais sfio as suas
principais caracterfsticas? '

A Ldgica Social Capitalista

O capitalismo participa, como 16gica social®, na reproducdo das
sociedades humanas somente h4 cinco séculos. No final do século XX o
capitalismo, a maquinaria social mais eficaz na criagio das riqueza, se imp0s.
O capitalismo conseguiu a grande proeza de ndo mais orientar a produgio
para a satisfac@o das necessidades, mas submeteu o conjunto das sociedades
aeconomia. A crenga e a esperanga da sociedade est4 centrada no crescimento
econdmico. Desemprego, pobreza, miséria? A saida é o crescimento
econdmico, que s6 a maquina capitalista pode propiciar. Mas este crescimento,
se cria empregos e riquezas, cria também o desemprego ¢ a pobreza. Ele

. . . . aS B
das classes ricas e com uma parte limitada do trabalho disponivel para que

~ ele possa se reproduzir. Isto significa que o capitalismo cada vez mais ge
autonomiza da sociedade na qual estd inserido e a sua reprodugio estd cady
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atisfaz as necessidades, multiplicando-as, recriando a insatisfagdo. O
rescimento das necessidades, por sua vez suscita novas necessidades de
rescimento. Defrontamo-nos com uma engrenagem sem fim. A mobilizagao
da tecnociéncia pelas grandes firmas para inventar ou suscitar novas
fnecéssidades e, a0 mesmo tempo, de novas mercadorias e seus mercados, cria
uma aceleragdo na aceleraggo. Enfim, como afirma Karl Polanyi: “Todas as
sociedades dependem de fatores econdmicos. Mas somente a civilizagdo do
séeulo XIX (da qual a do século XX € o apandgio) foi econdémica no sentido
diferente e distinto, pois ela optou por se fundar sobre o ganho, o lucro, cuja
alidade foi raramente reconhecida na histéria das sociedades humanas, e
nunca, antes, foi levada a ser critério de justificagfio da agio e 0 comportamento
na vida cotidiana. O sistema do mercado auto-regulador deriva unicamente
este principio. O mecanismo que o motor do lucro pde em movimento somente
‘pode ser comparado, nos seus efeitos, a mais violenta das explosdes de fervor
religioso que conhecemos na histéria. No espago de uma geragéo, todo o
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mundo habitado foi submetido a sua influéncia corrosiva™.
O Império das Coisas

A légica e a dindmica do capitalismo se sustentam na grande
-ansformacio que operou na concepgdo das relagdes humanas. Ela consiste,
fundamentalmente, na primazia das relacdes entre as pessoas humanas e as
coisas sobre as relagdes das pessoas humanas com as pessoas humanas;
das necessidades materiais sobre as relagdes entre as pessoas humanas e a
sociedade. Ou seja, as relagdes. entre as pessoas humanas passam a ser
subordinadas s relacdes das pessoas humanas com as coisas'.

Esta grande transformag#o é revoluciondria porque transforma tudo
em mercadoria. Ou seja, na sociedade moderna tudo pode ser comprado e
vendido, inclusive o trabalho, a terra e o dinheiro. Tudo é transformado em
valor de troca, inclusive a pessoa humana, o cidadéo e a cidadd. Karl Polanyi
ressaltava que “os mercados de trabalho, da terra e da moeda séo, sem
kne‘nhuma ddvida, essenciais para a economia de mercado. Mas nenhuma
sociedade poderd suportar, a ndo ser por um perfodo muito breve, os efeitos
de um tal sistema fundado sobre ficgGes tdo grosseiras, se sua substincia
humana e natural, como sua organizagio comercial, ndo forem protegidas
_contra esta fabrica do diabo”!.,

A quantidade passa a ser a medida da existéncia. Todas as diferengas
880 puramente quantitativas. A diferenga qualitativa entre os sujeitos é
neutralizada. A visibilidade das necessidades das pessoas € reduzida a forma
das mercadorias. O maximo de liberdade coincide com a extrema visibilidade
das necessidades na forma de mercadoria'?
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F. Braudel caracteriza o capitalismo como um sistema voltado para 4

produgdio e o comércio das mercadorias visando a busca do lucro pely
acumulagdo. Trata-se ndo, simplesmente, de uma acumulagdo mecénica,
aritmética, mas de uma estratégia de acumulagdo, que € tdo profundamente
ancorada no sistema quanto a pulsdo de vida num organismo vivo. Karj
Marx foi o primeiro a descrever como esta 1dgica do lucro funda os processog
de acumulagiio que constituem o centro da reprodugdo alargada dos processog
produtivos e das relagdes sociais capitalistas.

Depois dele, Schumpeter'? mostrou que a inovaciio € a fonte de uma

ruptura histérica maior: a passagem das reproducdes estdticas, que tinham

caracterizado as sociedades anteriores, as reprodugdes dindmicas que
caracterizam as sociedades capitalistas. Para ele, as coeréncias produtivas
que precederam o capitalismo eram principalmente ciclicas: ciclos de estagdes,
ciclos de bons anos (vacas gordas) e de maus (vacas magras); o capitalismo,
no entanto, é dindmico, inovagao, crescimento, mudanca radical de modos
de produgio e de vida, prosperidade e crises.

Esta forga inovadora manifesta toda a sua imponéncia, no final do
século XX, na revolugéo tecnoldgica. A inovagdo parece ndo ter fim. A sua
forca é acumulativa e encurta cada vez mais o ciclo de vida dos produtos que
se elaboram em ritmo quase frenético. A tecnociéncia colocada a seu servigo,
impulsiona ainda mais a triplice dindmica capitalista de acumulago-inovagio-
mercantilizagio.

Esta triplice dinfimica é estruturante, pelo fato que ela suscita,
permanentemente, como o afirma Schumpeter, processos de “destruicéo
criativa”. Destruiciio de outras formas produtivas, de antigas formas sociais,
de recursos e criacdo de novas atividades, de novos mercados, de novas
necessidades. Ela é englobante, j4 que ela tende a integrar os individuos, os
atores, as institui¢des que participam do mundo mercantil: alimentando-se
das necessidades de trabalhar de uns, dos desejos de criar dos outros, das
necessidades de viver, de ter, de fazer, de consumir de todos os que sdo
detentores do poder de compra.

Como o entendeu bem Karl Polanyi, “nunca na economia humana, o
ganho e o lucro tiveram um papel tio central quanto no capitalismo”.

- O Neoindividualismo

Uma outra caracteristica fundamental do capitalismo consiste na
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nstauragdo do individualismo como categoria central de compreensdo e
scisdo das pessoas na sociedade moderna. Ele molda a sociedade a tal
onto que ele se constitui na “configuragio ideolégica moderna”".

O neoindividualismo® torna a a¢fio coletiva cada vez mais dificil na
medida em que o social como principio de experiéncia comunitéria
desaparece'®. O individuo € concebido na sua identidade abstraindo das
suas relagbes com os demais. H4 aqui uma negagéo da alteridade que significa
_uima quebra da interrelacionalidade. A presenga do outro ndo mais suscita
‘a‘pélo a colaboragio, mas sim desejo de instrumentalizacdo. Tornamo-nos
“uma multiddo anénima, sem rosto, rafzes ou futuro comum'’.

A instauracfio do principio do individualismo permitird que o capitalismo
_passe a afirmar que € economicamente racional tudo aquilo que leva a
‘maximizagdo da vantagem prépria'®. Racionalidade que possibilitard a
_elaboragdo de um programa de destruicdo metédica dos coletivos, que, na
feliz constatacdo de P. Bourdieu, é a esséncia do pensamento neoliberal .

O Poder-Dominacao

O capitalismo como légica e dindmica social sé funda na instauragéo,
pela sociedade moderna, da ficgdo, que se constitui num verdadeiro mythos,
dopoder-dominaciio. '

Segundo o direito romano, pagdo, o dominium remonta a facultas
que possui o poder de fazer o que se quer com aquilo que se tem, de modo tal
_que um direito de propriedade é tanto “o direito de troca” como o “direito de
fazeruso de”. O dominium ou “o privado”, que para o direito romano era em
principio o natural e “cadtico” a ser restringido pelas leis da justica, na
“modernidade penetrou no férum para abolir de vez o antigo espago piiblico.
Hobbes e Grotius, afirmardo uma origem fundamentalmente comum tanto
para a propriedade privada como para a soberania estatal® . A propriedade
privada “irrestrita”, a “soberania absoluta” e os “direitos ativos” que
compdem o objeto de “puro poder” da nova politica sdo, todos eles,
emanag¢des de uma nova antropologia que comeca com pessoas humanas
como individuos e, no entanto, define a sua individualidade fundamentalmente
como “vontade” ou “capacidade” de poder. Esse dominio da logica e da
-potentia absoluta é levado ao auge por Hobbes quando afirma: “O direito
da Natureza, mediante o qual Deus reina sobre os homens e pune aqueles
que violam suas Leis, deve ser derivado ndo do fato de ele o ter criado, como
“se exigisse obediéncia como gratiddo pelos seus beneficios, mas do seu
Poder Irresistivel”®. “N#o bondade e verdade, mas poder tornou-se a
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qualidade principal da divindade” — anota, pertinentemente, J. Moltmann 22,

Na construgéo desse mythos, que formula uma nova antropologia e
uma nova “ciéncia” politica, a teologia contribuiu de duas maneiras: a) - el
garantiu que os homens quando gozam de direitos de propriedade irrestritog
e desimpedidos e, mais ainda, quando exercem os direitos da uma soberanig
que “ndo pode obrigar a si mesma”, se aproximam mais da imago dei; b)- ao
abandonar a participagfio no Ser e na Unidade em troca de uma “alianga”
entre Deus e os homens, a teologia forneceu um modelo “contratual” para as
relacOes entre as pessoas. Ndo € por acaso que em Molina, tedlogo jesuita
espanhol do século XVI, uma identificacdo do dominium com o ius foi
acompanhada da idéia de que existe uma drea da liberdade humana “pura”
em resposta a graga, ao passo que, para o tomismo, mesmo a nossa liberdade
¢, sem deixar de ser liberdade, misteriosamente determinada por Deus?®,
Portanto, a teologia ajudou a criar um novo espago para a manobra € a agio
humana sobre a natureza, 0 cosmo, as pessoas.

Como pode, porém, a pessoa humana alcancar poder, para assim,
tornar-se imago Dei? Através da ci€ncia e da técnica. Ou seja, esse poder-
dominag@o ganha corpo histérico-social na tecnologia. Ela se torna o
instrumento (techné) que se constitui na forma primordial do relacionamento
da pessoa humana com a natureza. Mais. Fazemos da prépria natureza, do
cosmo ¢, hoje, inclusive, do cdédigo genético, instrumento para 0 nosso
propodsito de poder-dominacdo. Ele € a manifestacio da nossa liberdade.
Pois, a implicagio rigorosa da modernidade é: “a liberdade s6 € realidade
como poder”?,

Esse poder irresistivel que se substantiva na relagdo com a natureza,
¢ formidavelmente expresso por Descartes, no Discurso do Método, em 16375
onde- 0os homens modernos sdo instados a serem “mestres e possuidores da
natureza”. Este € o ideal que estd no coragio de toda dindmica do Ocidente
nos tltimos séculos. Essa atitude instrumental rompe com a imediatez, com o
contato direto, com a experiéncia de pele em relagfio 2 natureza. Entre nés e
a natureza se interpde o instrumento. Dessa forma se rompe a solidariedade
bésica que nos une a tudo no cosmo e na Terra. :

O instrumento, por sua vez, demanda um tipo de racionalidade
adequada que € instrumental-analitica. A razfo instrumental é uma razéo
subjetiva. Estd apenas no ser humano e nos seus interesses. Ela estabelece
as razOes que convem a esses interesses, especialmente as razdes do poder.
Coloca numa instincia subordinada a razéio objetiva que se realiza no processo
cosmico hé bilhdes de anos, nos inter-retro-relacionamentos de todos com

todos. Quando esta ¢ captada, vem logo submetida a razdo subjetiva, vale
dizer, aos interesses do poder, desconsiderando o valor intrinseco dos seres
 danatureza e fazendo-os logo meios (mstrumento) para fins da subjetividade
humana, normalmente de lucro e de bem-estar individual ?°. Enfim, a razio
 cientifica se identifica com a razdo instrumental, “uma razao cujo interesse
sentral é o lucro e a dominagdo™ .

Assim, constatamos que, na entrada do novo milénio, controlamos o
conhecimento da for¢a mas ndo conseguimos controlar o uso da forga. O
- progresso material, além de ser visto como a razio do processo civilizatério,
foi confundido com o avango técnico, que passou a subordinar a
racionalidade econémica, desprezando 0s Ob_]etIVOS sociais e ignorando os
valores éticos?

Esta razdo técnico-instrumental, manifestacdo do dominio como
yontade de poder, se impds na nossa cultura pela ditadura do modo-de-ser-
trabalho® . Na nossa civilizagfio predomina o trabalho como busca frenética
de eficdcia, como afdl nervoso de produgdo e 4nsia incontida de subjugagio
* da Terra. A revolugio industrial instaura com vigor uma verdadeira ditadura
do modo-de-ser-trabalho como intervengdo, produgdo e dominagio. O
trabalho ndo é mais relacionado com a natureza (modela¢do), mas com o
capital®®. O trabalho € reduzido a trabalho assalariado, uma mercadoria que
se vende e que se compra. As pessoas vivem escravizadas pelas estruturas
“do trabalho produtivo, racionalizado, objetivado e despersonalizado,
submetidas 2 16gica da maquina. Enfim, “a ditadura do modo-de-ser-trabalho-
dominagfio est4 atualmente conduzindo a humanidade a um impasse crucial:
ou pomos limites 2 voracidade produtivista associando trabalho e cuidado,
ou vamos ao encontro do pior. Pela exasperacio do trabalho produtivo se
© exauriram recursos nio renovaveis da natureza e se quebraram os equilibrios
fisico-quimicos da Terra. A sociabilidade entre os humanos se rompeu pela
dominacio de povos sobre outros e pela luta renhida das classes. Néo se vé
outra coisa no ser humano sendo sua forga de trabalho a ser vendida e
explorada ou sua capacidade de produgéo e de consumo. Mais e mais pessoas,
na verdade 2/3 da humanidade, sdo condenadas a uma vida sem qualquer
sustentabilidade™!.-

A racionalidade moderna, que instaura o mithos do poder-dominag@o,
cria a ficgdo de que a pessoa humana estd sobre tudo e todas as coisas e que
¢la é, fundamentalmente, o homem, o macho. E esta a idéia que o ser humano,
compreendido pessoal e coletivamente, faz de si mesmo e de sua posi¢io no
universo. B ela que determina e define a sua relagéo para com a natureza, para
com a Terra e para com o seu destino.
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A l6gica do ser-no-mundo no modo de trabalho, que é a expressio do

poder-dominagdo, configura o situar-se sobre as coisas para dominé-lag -

colocd-las a servigo dos interesses pessoais e coletivos. No centro de tudo

se coloca o ser humano, dando origem ao antropocentrismo. “Q -

antropocentrismo instaura uma atitude centrada no ser humano ¢ as coisas
tém sentido somente na medida em que a ele se ordenam e satisfazem seug
desejos. Nega a relativa autonomia que elas possuem. Mais ainda, olvida a
conexdo que o proprio ser humano guarda, quer queira quer ndo, com a
natureza e com todas as realidades, por ser parte de um todo. Por fim, ignora
que o sujeito derradeiro da vida, da sensibilidade, da inteligibilidade e da
amorizagio ndo somos, em primeiro lugar nés, mas o préprio universo, a
Terra. Ela manifesta sua capacidade de sentir, de pensar, de amar e de venerar
por nés ¢ em nés. O antropocentrismo desconhece todas estas
imbricages”** ¢ & capaz de fazer do homem um verdadeiro Satd da Terra.

Este antropocentrismo, quando considerado historicamente, se
desmascara como androcentrismo. “E o vario e macho que se autoproclama
senhor da natureza e néio tanto a mulher. Esta é considerada por ele mesmo
como parte da natureza que ele deve possuir com exclusividade, domesticar
e submeter & sua légica racional, objetiva e voluntarista. Por isso o vardo
centrado em sua masculinidade excludente tende a reprimir o que estiver
ligado ao feminino nele e na mulher: a dimensdo da espontaneidade da
natureza, a emergéncia das energias vitais e livres, a sensibilidade, a 16gica
do coragiio e da ternura, a capacidade de captar a mensagem das coisas e o
esprit de finesse para as dimensdes do mistério e do sagrado. Ele se rege pelo
esprit de géométrie como genialmente o expressou Blaise Pascal, vale dizer,
pela frieza do conceito, pelo célculo racional e pela estratégia da eficdcia. E
introjetou nas mulheres esta autocompreensio do ser humano como um

‘todo, alienando-as de sua prépria singularidade como mulheres”®. A atitude

de trabalho-poder sobre o mundo corporifica a dimensio do masculino no
homem e na mulher.

Por um novo paradigma civilizacional

O século XX termina com um saldo onde o sonho, quando realizado,
como no caso da liberdade, foi maior e mais retumbante do que o prometido.
Mas, ao mesmo tempo, onde o sonho nfo se realizou, como no ‘caso da
igualdade, o fracasso é rotundo. Assim que, como o constata Cristévam
Buarque, se iniciamos o século XX com um paradigma definido, o século
XXl comega sob o signo da incerteza™ . Na entrada do novo milénio emerge
o desafio da necessidade de construir uma nova 16gica, uma nova dindmica,

m novo contrato social, enfim, um novo paradigma c/i\-/iliza,ciopalﬁ . Ou como
 afirma J. Moltmann, “o projeto da civilizagio 01ent1f1cq-tecmca moderga se
tornou o destino da humanidade. N6s néo podemos continuar neste caminho,
_como o fizemos até agora, caminhando para a catastrofe universal, nem nf)s
retirar deste projeto para que o mundo morra sem n6s. O que nos resta € a
reforma profunda do mundo moderno/com o objetivo d§ operar uma mudanga
 radical, antes que seja tarde demais. E necessario que }nvent.emos denovoo
mundo moderno! E urgente que livremos o futuro da v1olénc1.a que (*:rr{ana do
~ mundo moderno! Libertemos a esperanga enquanto categoria teoldgica das

- rufnas da razdo histérica moderna!”3®,

Na construgfo desse paradigma as grandes religi(”)eg poderp t~er um
papel importante®’. Qual a contribui¢&o especifica quea trad1g,ao. cnsta.pAO('ie
dar na formulag#io deste novo paradigma, capaz de libertar o proximo m11en~10
da violéncia que € constitutiva do paradigma civilizacional forjado Pela(razao
moderna * ? Isto, sem ddvida, pode ser um tema para um outro amgo” .Sea
democracia é a forma politica, forjada pela época moderna e consolidada no
século XX, na qual se expressa o sonho da liberdade, cabe ao século XXI,
albor do terceiro milénio, forjar a figura econdmica capaz de expressar 0
sonho da igualdade. O cristianismo, juntamente com as outra§ grandes
religides, pode dar uma contribuigéo muito importante na for.rr{ulagao de uma
nova antropologia e uma nova espiritualidade capazes de erigir uma etica da
responsabilidade, da compaixdo e do cuidado. [—j
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seguir, salvo outra indicagfo, sdo deste relatério.
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produgfio” se inscrevendo na infra-estrutura produtiva, nem como um simples “sistema
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Homo aequalis, Genése et épanouissemnt de I'idéologie économique, Gallimard, 1977.

" POLANYI, Karl, A Grande Transformacio..., op. cit.
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Séo Paulo 1995, p. 114-115.
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Brescia, 1998, p. 207-252.
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2 BOFF, Leonardo, Saber Cuidar ..., p. 94-95.

33 BOFF, Leonardo, Ecologia... p. 113.
¥ BUARQUE, C., art. cit.;

rtigo € uma breve contribui¢do para a Espiritualidade do
ey, esse “tempo sagrado”, “ano de graca e de misericordia”
emos agora o privilégio de celebrar. A Autora lembra que o
Jubzleu se processa em duas vias: € “Deus procurando o ser humano”

e “o ser humano & procura de Deus”. Reflete também sobre o Jubileu
“e a politica da terra”, o Jubileu e “a sociedade de consumo”, o
Jubileu e “a cultura da privatizacdo”, o Jubileu ¢ “a cultura da
solidariedade”, terminando por acenar & dimensdo profética e
apocaliptica do Jubileu, a dimensdo do “éxodo rumo a uma nova

terra e um novo céu, na esperanga de que se facam novas todas as
coisas (Ap 21,5).

3 I eonardo Boff descreve, nos seus dltimos livros, citados acima, a urgéneia
de um novo paradigma civilizacional. Boaventura de Sousa Santos, analisando a crise
do paradigma vigente nas ciéncias sociais, postula um novo contrato social — cf,
SANTOS, Boaventura de Sousa in: Varios Autores, A Crise dos Paradigmas em
Ciéncias Sociais e os Desafios para o século XXI, Ed. Contraponto, Rio de
Janeiro, 1999. Hans Kiing se empenha na construgdo de um Projeto para uma Nova
Etica Global, pois, para ele “néo haverd sobrevivéncia do globo sem uma ética global”
— ¢f. KUNG, Hans, Projekt Weltethos, R. Pieper GmbH, Munique, 1990. A
necessidade da formulagdo de um outro paradigma é a proposta de MOLTMANN,
Jiirgen, L’Avvento di Dio. Escatologia Cristiana, Queriniana, Brescia, 1998, p.
207-226 e no artigo “Le Réle ...”, art. cit. Cf. também CEPAT Informa, no. 55/1999,
p. 9-15, onde se enconira uma sintese da andlise de J. Moltmann. Jean-Claude
Guillebaud insiste no que denomina a refundagio do mundo. Cf. GUILLEBAUD,
Jean-Claude, La Refondation du Monde, Seuil, Paris, 1999.

3% MOLTMANN, I, “Le Réle du ...” art. cit.;

¥ Esta, por exemplo, é a intui¢io de Hans Georg Gadamer. Cf. a longa
entrevista publicada no jornal eletrdnico Caffé Europa e traduzida no CEPAT Informa
no. 55/1999, p. 25-27. Cf. também CEPAT Informa no. 54/1999, p. 55-56. John
Naisbitt acaba de lancar o livro-High Tech/High Touch: Technology and Our
Search for Meaning”, Nicholas Brealey Publishing, 1999 onde afirma: “Nzo
podemos falar somente de tecnologia, mas devemos escutar os homens das religides
capazes de nos explicar outros conceitos ¢ valores: o bem, a pureza, 0 amor” — cf.
CEPAT Informa no. 56/1999. '

ESPIRITUALIDDE
DO JUBILEU

3 O conceito de paradigma o usamos na acep¢io de KUHN, Thomas,
Estrutura das revolucdes cientificas, Ed. Perspectiva, Sdo Paulo, 1998, 5" ed. Ou
seja, paradigma significa “toda uma constelagio de opinides, valores e métodos etc.
participados pelos membros de uma determinada sociedade”, fundando um sistema
disciplinado mediante o qual esta sociedade se orienta a si mesma e organiza o
conjunto de suas relagdes.

% Cf. NEUTZLING, Indcio, “Por uma Sociedade e um Planeta Sustentdvel.
A possivel contribuicdo do Humanismo Social Cristdo na construgdo de um novo
paradigma civilizacional”, conferéncia apresentada no Simpdsio Internacional sobre
Humanismo Social Cristdo, na UNISINOS, em outubro de 1999. O livro deste
Simpésio estd sendo impresso pela Editora Unisinos.
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