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‘Teolégicosl‘

A arqueologia desenterrando antigas polémicas

FINKELSTEIN, Israel e SILBERMAN, Neil Asher, “A Biblia
n&o tinha razdo”, Sao Paulo, A Girafa Editora, 2003, 515 p.

A relagio entre as narrativas biblicas e os recentes estudos
histéricos, arqueoldgicos antropoldgicos, estdo ocupando as capas de
revistas com muita freqiiéncia nos dltimos anos. Como nao podia deixar
de ser, os titulos dos artigos nas bancas sempre sio muito chamativos e
polémicos. Pouco antes de ser langado no Brasil, o livro “A Biblia nao
tinha razdo” também foi motivo de uma reportagem da revista Super
Interessante', que na capa, sob a manchete maior, “Biblia: o que é verdade
e o que ¢ lenda”, dizia que “a arqueologia investiga as provas histéricas
dos relatos biblicos. E, baseada em descobertas recentes, afirma: os
patriarcas Abraio e Moisés jamais existiram; o éxodo nunca aconteceu;
os reis Davi e Salomao nio passavam de pequenos lideres tribais”. Isso
por si j4 fornece uma idéia do contetido do livro.

Jd o préprio titulo que o livro recebeu no Brasil é como lenha nessa
fogueira. Pois encontra-se nas livrarias a 24* edi¢ao do livro chamado “E
a Biblia tinha razao™
em todo o mundo. O titulo original de “A Biblia ndo tinha razao”, traduzido

,um best seller que j4 vendeu milhdes de exemplares

literalmente deveria ser: “A Biblia desenterrada: nova visao da arqueologia
sobre o Antigo Israel e a origem de seus textos sagrados™. Mesmo
modificando o titulo dessa forma, a editora brasileira, nos d4 de fato uma
boa idéia do que trata a obra. Ambos baseiam-se na arqueologia, mas
possuem objetivos diametralmente opostos. Enquanto no livro “E a Biblia
tinha razdo”, Werner Keller, um jornalista, usa a arqueologia como prova
para defender a versio dos fatos e da histéria apresentada na Biblia‘

' Editora Abril, Edicdo 178, julho de 2002

2 Werner KELLER, “E a Biblia tinha razao”, Sao Paulo, Editora Melhoramentos, 2002, 242
edicéo, 436 p.

3 “The Bible unearthed: Archaeology’s new vision of Ancient Israel and the origin of Its
Sacred Texts”, New York, The Free Press, 2001, XII + 385 p.

4 Havendo inclusive afirmacéo de que as vezes Keller usa a arqueologia de modo fraudulento,
como por exemplo, para criar a figura de Golias, defendendo a historicidade do guerreiro
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Israel Finkelstein e Neil Asher Silberman, dois renomados arqueélogos,
somente aceitam como histérico aquilo que pode primeiro ser comprovado
pelas evidéncias arqueoldgicas.

Embora a geografia e a arqueologia da Palestina tiveram inicio
seriamente em 1838, quando Edward Robinson, ministro
congregacionalista norte americano, comegou a mapear e identificar os
auténticos sitios biblicos que podiam ser historicamente comprovados
(p.30), foi somente por volta de 1970 que “novas tendéncias comegaram
a influenciar a conduta da arqueologia biblica”. “Pela primeira vez,
arquedlogos trabalhando em terras biblicas deixaram de usar os achados
escavados como ilustragio da Biblia; numa mudanca dramdtica para os
métodos das ciéncias sociais, eles procuraram examinar realidades
humanas que residiriam por trds do texto.” (p.38)

> marcam os limites dentro da atual

Essas posi¢des antagbnicas
discussio sobre a histéria de Israel. De um lado estio os chamados
maximalistas, que praticamente aceitam o texto biblico como histéria e
de outro os minimalistas, que s6 aceitam aquilo que é comprovado pela

arqueologia moderna. A obra de Finkelstein e Silberman insere-se nesse

debate.

O livro inicia-se com um prélogo e uma introdugao, sendo que o
corpo principal estd dividido em 12 capitulos organizados em trés partes,
e termina com um epilogo, possuindo ainda 7 apéndices.

Uma vez que as “recentes descobertas da arqueologia”, cujos
“achados revolucionaram o estudo do antigo Israel e jogaram sérias
didvidas sobre as bases histéricas de muitas narrativas biblicas, como as
peregrinagoes dos patriarcas, o Exodo do Egito e a conquista de Canaa,
e o glorioso império de Davi e Salomio” (p.14); os autores julgaram
necessdrio “um livro atualizado sobre o tema, para os leitores comuns.”
(p.7) Como jd observamos acima “a discussao sobre a confiabilidade da

descrito em 1Sm 17, ele combina o corpo de um filisteu esticado para cima, cujas costelas
formariam a couraga, com a cabeca de um segundo filisteu, que aparece caindo, dos
relevos de Medinet Habu, que mostram a cena de uma batalha naval entre egicios e os
“povos do mar”, Kurt GALLING, “Goliath und seine Rustung”, em: Suplements to Vetus
Testamentum, volume 15, Leiden, E. J. Brill, 1966; ironicamente esse autor afirma: “Com
um truque desse, dificilmente se pode provar que a Biblia tem razdo”, p. 156.

5 Muitas das escavagdes, assim como a obra de Keller, acima citada, eram dirigidas contra
os estudos baseados nos métodos histdrico-criticos, que refutavam a historicidade de
muitas das narrativas biblicas.
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Biblia” comega de novo “a atrair considerdvel atracio fora dos circulos
académicos”. “O Exodo de fato aconteceu? Houve a conquista de Canaa?
Davi e Salomao governaram mesmo um vasto império? Perguntas como
estas tém atraido a ateng¢do de jornalistas e criticos em todo o mundo.”
(p.7) Acreditam os autores que “a reavaliagdo dos achados de antigas
escavagdes e as continuas descobertas de outros sitios arqueoldgicos
deixam claro que os estudiosos precisam abordar hoje, sob nova
perspectiva, os problemas relacionados com as origens biblicas e da antiga
sociedade israelita.” (p.8) E, a partir disso, podem apresentar evidéncias
para “reconstruir uma histéria bem diferente da antigiiidade de Israel”

(p-8).

Na abertura do prélogo afirmam que “o mundo no qual a Biblia
foi criada nao era um reino mitico de grandes cidades e heréis santificados,
mas um pequeno reino, simples, onde as pessoas lutavam por seu futuro
contra os medos, compreensivelmente humanos, da guerra, da pobreza,
da injustica, das doengas, da fome e da seca. A saga histérica contida na
Biblia — do encontro de Abraio com Deus e sua jornada para Canaa, a
libertagao da escravidao dos filhos de Israel por Moisés, a ascensio e
queda dos reinos de Israel e Judd — nao foi uma revelagao miraculosa,
mas um inteligente produto da imagina¢io humana;” e jé em seguida
apresentam a principal tese que defenderdo no livro: a concepgao da Biblia
“teve inicio — como os recentes achados arqueolégicos sugerem — durante
o breve espago de tempo de duas ou trés geragoes, hd cerca de 2.600
anos.” (p.11)

Para os autores, a partir de métodos adotados por arquedlogos e
antropdlogos em outras regides que nao as terras biblicas, “estd claro que
fatos como a manutengdo de registros, a correspondéncia administrativa,
as cronicas da realeza e a compilagao da escritura sagrada nacional - em
especial uma tao profunda e sofisticada como a Biblia — estdo relacionadas
com um estdgio especifico de desenvolvimento social. Arquedlogos e
antrop6logos trabalhando no mundo inteiro estudaram cuidadosamente o
contexto no qual emergem os géneros sofisticados de escrita, e em quase
todos os casos eles s3o o sinal de um Estado no qual o poder é centralizado
em institui¢des nacionais, como um culto oficial ou uma monarquia. Outros
tragos desse estdgio de desenvolvimento social incluem prédios
monumentais, a especializagao econdémica e a presen¢a de uma densa
rede de comunidades entrelagadas, variando em tamanho, de grandes
cidades a centros regionais, a cidades de tamanho médio e aldeias.” (p.39)
Durante o restante do livro retomam esse conceito vdrias vezes. Na p.
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220 ainda explicitardo que: “Por completamente desenvolvido queremos
dizer: um territério governado por uma mdquina burocrdtica, que se
manifesta na estratificagao social confirmada pela distribui¢ao de itens
de luxo, por grandes projetos de constru¢io e por prdspera atividade
econdmica, incluindo o comércio com as regides vizinhas e um sistema
de assentamento completo e desenvolvido.” Negam, porém, que o antigo
Israel tenha alcancado esse estdgio com Davi e Salomao na época da
monarquia unificada, pois “da andlise da evidéncia arqueoldgica, nao
existe nenhum sinal de extensa alfabetiza¢io ou de qualquer outro dos
atributos de um Estado completo, formado em Judd — e , em particular,
em Jerusalém — até mais de dois séculos e meio mais tarde, no final do

século VIII a.C.”(p.40)

Assim Finkelstein e Silberman escrevem seu livro confiantes de
que “a arqueologia proporcionou indicio suficiente para sustentar nova
controvérsia, de que o 4mago histérico do Pentateuco e da histdria
deuteronomista foi substancialmente formado no século VII a.C. E entio
direcionam o “foco para Judd, no final do século VIII e no século VII
a.C., quando esse processo literdrio comegou de verdade, e discutiremos
que muito do Pentateuco ¢ criagdo literdria do final do periodo mondrquico,
defendendo a ideologia e as necessidades do reino de Judd e, como tal,
intimamente relacionado i histéria deuteronomista. E nos alinharemos
com os estudiosos que argumentam que a histéria deuteronomista foi
compilada, em sua parte principal, na época do rei Josias, com a intengao
de prover validacio ideoldgica para ambigdes politicas especificas e
reformas religiosas.” (p.29)

Tendo apresentado essa perspectiva no prélogo e na introdugao,
coerentemente vao procurar demonstrd-la nos doze capitulos do livro,
onde buscardo reconstruir a histéria do Antigo Israel “com base na
evidéncia arqueoldgica, dnica fonte de informagdo para o periodo que
nio foi corrigida, editada ou censurada, de forma extensa, por muitas
geragoes de escribas biblicos.”(p.41)

A primeira parte do livro, “A Biblia como histéria?”, é composta
de cinco capitulos: I. Em busca dos patriarcas (p.45-73); I1. O Exodo
aconteceu? (p.74-105); III. A conquista de Canaa (106-138); IV. Quem
eram os israelitas? (p.139-173); e, V. Memérias de uma era de ouro?

(p.174-203).

A segunda parte, “Ascensio e queda do antigo Israel”, ¢ constituida
de trés capitulos: VI. Um Estado, uma nag¢do, um povo? (207-233); VII.
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Primeiro reino esquecido de Israel: 884-842 a.C. (234-268); VIII. Na
sombra do império: 842-720 a.C. (269-307).

A terceira parte do livro denomina-se “Jud4 e a criagdo da histéria
Biblica” e compde-se de quatro capitulos: IX. Transformagoes de Judd:
930-705 a.C. (311-338); X. Entre a guerra e a sobrevivéncia: 705-639
a.C. (339-369); XI. Uma grande reforma: 639-586 a.C.; e XII. Exilio e
retorno: 586-440 a.C.

Além disso o livro ainda apresenta 7 apéndices: A — Teorias da
historicidade da era dos patriarcas (p.427-435); B — Em busca do Sinai
(p.436-438); C — Teorias alternativas da conquista Israelita (p.439-452);
D — Por que a arqueologia tradicional do periodo de Davi e Salomao estd
errada (p.453-458); E — Identificando a era de Manassés no registro
arqueolégico (p.459-460); F — Quao vasto era o reino de Josias? (p.461-
469); e G — Fronteiras da provincia de Yehud (p.470-471). E hd ainda
uma bibliografia selecionada das principais obras em lingua inglesa,
complementada com umas poucas obras em alemio e francés, quando
estas constitufrem as dnicas referéncias sobre temas relevantes (p.473-
500). Por dltimo hd um “indice geral” de nomes, lugares e eventos a eles
relacionados que ocupa as tltimas 15 pdginas do trabalho (p.501-515).

O conjunto da obra ¢ coerente e muito interessante. De acordo com
0 tema proposto, o livro fornece conjunto vasto de informagoes recolhidas
de pesquisas arqueoldgicas e geralmente s6 acessivel em publicacoes
especializadas. S3o informagdes muito ricas que sem divida muito ajudam
a compreender o dia-a-dia do povo que nos legou a Biblia®. Ajudam mesmo
a entender a prépria formagio da Biblia.

Aqui porém, apesar do tom as vezes bombdstico de algumas de
suas afirmagdes, que os colocariam na linha dos chamados “minimalistas
biblicos™, na verdade Finkelstein e Silberman, ao longo de seu trabalho,

8 Neste mesmo sentido também esta traduzida para o portugués a obra de Amihai MAZAR,
Arqueologia na terra da Biblia. 10.000 — 568 a.C., Sao Paulo, Editora Paulinas, 2003
(original em inglés de 1990), 560 p.

7 Assim sao chamados um grupo de pesquisadores que s6 aceitam das informagdes biblicas
0 que tem suporte em evidéncias arqueoldgicas contemporaneas aos eventos abordados.
O oposto deles sao os “maximalistas” que defendem que aquilo que ndo pode ser provado
como falso deve ser aceito como histérico. Dentre os mais destacados minimalistas
podemos citar: Thomas L. THOMPSON, Early history of the Israelite people from the
written and archaeological sources, Leiden, Brill, 2a edicdo, 1994, 489 p.; Niels Peter
LEMCHE, The israelites in history and tradition, (Library of Ancient Israel), Louisville,
Westminster John Knox Press, 1998, 246 p.; e Philip R. DAVIES, “In search of ‘ancient
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matizam essas afirmagdes com outras que nio os afastam muito das
proposigoes trazidas a luz pela leitura da Biblia com o instrumental
histérico-critico e socioldgico. Assim, ainda na introdugao escrevem:
“mesmo que parega que o texto biblico tenha sido compilado e registrado
muito tempo depois dos eventos que descreve, ele deve ter-se baseado
num corpo substancial de memdrias, preservadas de forma pontual.” (p.
29). Ouainda “naturalmente nenhum arquedlogo pode negar que a Biblia
contém lendas, personagens e fragmentos de histéria que remetem a épocas
bem antigas.” (p.40) Sobre os patriarcas: “na arte da narrativa biblica os
filhos de Abrado, Isaac e Jacé foram de fato reunidos numa tinica familia.
Foi o poder da lenda que os uniu, de forma muito mais convincente e
infinita do que as efémeras aventuras de poucos individuos histéricos
pastoreando carneiros nas colinas de Canaia, jamais teriam

conseguido.”(p.73)

Algo semelhante dizem sobre o éxodo: “a narrativa do Exodo
alcangou sua forma final [...] na segunda metade do século VII e primeira
metade do século VI a.C. [...] Lendas de tempos remotos e menos
formalizadas podem ter sido habilmente entrelagadas na saga poderosa
que usava paisagens e monumentos familiares” (p.101), processo no qual
“as antigas tradi¢des de tantas fontes diferentes foram reunidas habilmente
num unico épico arrebatador, que favorecia os objetivos politicos de
Josias.” E concluem essa parte reafirmando que a Biblia é fruto na verdade
de um grande processo de releituras®, ¢ como o Exodo, “poderosa
expressio da memdria e da esperanga” (p.105) Fixd-la em um sé tempo ¢
trair o seu significado mais profundo”, uma vez que ¢ fruto de “uma
experiéncia ininterrupta de resisténcia publica contra todos os poderes
que existiam ou que pudessem existir.” (p.105)

A discussio sobre a relagdo entre as narrativas biblicas e a histéria
de Israel é uma discussio fundamental, principalmente para a leitura
latinoamericana da Biblia. Muito importante ¢ a histéria da surgimento

[

Israel”, em: Journal for the Study of the Old Testament, (Supplement series, 148), Sheffield,
Sheffield Academic Press, 1995, 2a edicédo, 166 p. Para maiores detalhes pode-se
consultar Airton’s Biblical Page em http://www.airtonjo.com/minimalistas.htm E também
seu artigo em Jacir de Freitas FARIAS (org.), Histdria de Israel e as pesquisas mais
recentes, Petrépolis, Editora Vozes, 2003, p. 43-87.

8  Como ja demonstrava Frei Carlos MESTERS, em: Por tras das palavras, Petrépolis,
Editora Vozes, 1974, 257 p.
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do povo de Israel e do Fxodo, momento no qual acontece a experiéncia
fundante do Deus que ouve o grito dos oprimidos e que desce para libertd-
los. Igualmente a experiéncia do tribalismo e da formagio da monarquia.
Temos lido a Biblia como parte desse processo histdrico e a histéria tem
sido a porta de entrada mais usada, tanto para podermos vislumbrar a
vida do povo por trds dos textos, como também para procurar pontos de
acesso a discussdo da nossa histéria atual, estabelecendo pontes entre a
vida do povo da época biblica com a vida do povo que hoje vive em
nossas comunidades. Esta discussao sem ddvida galga um novo patamar
de qualidade com a publica¢ao d essa obra, principalmente possibilitando
que entrem no debate pessoas que tém dificuldades para acessar a obras
estrangeiras.

Penso mesmo que a transposicio rigida da necessidade de uma
determinada sociedade ter alcancado o estdgio de “desenvolvimento
completo” para entao produzir materiais escritos nao leva em consideragio
aspectos idiossincrdticos de Israel. Creio que nenhum dos outros povos
analisados, para o estabelecimento dessa relagao entre escrita e
desenvolvimento, foi governado, como ¢ o caso de Jerusalém-Jud4, por
uma Unica dinastia, quase que ininterruptamente por quase 400 anos’.
Essa dinastia, a familia de Davi, ainda exerceu esse poder aliada a um
importante grupo sécio-econdmico e politico, que era o “povo da terra”,
e a outra dinastia ainda mais forte e duradoura, que foi a dinastia do
sacerdote Sadoc. Sadoc, provavelmente era um sacerdote jebuseu da
Jerusalém pré-davidica. Inicialmente, durante o reinado de Davi, ele dividiu
o sacerdécio com o levita Abiatar (2Sm 8,17; 20,25) mas, na sucessio de
Davi, Abiatar apoiou o partido dos representantes de Hebron, Adonias e
Joab, que foi derrotado pelo partido de Jerusalém, Salomio, Betsabéia,
Nati e Banafas. Vitorioso, Salomio ordenou a morte de Adonias e Jods e
a expulsao de Abiatar para o vilarejo de Anatot (1Rs 1 e 2). Os sadocitas
ficaram no poder em Jerusalém desde a época de Davi até o governo de
Antioco Epifanes, que nomeou Jason (175-172 a.C.), o dltimo sumo-
sacerdote sadocita.

9 Desde Davi (1970) até a destruicao de Jerusalém em 586 a.C. A Unica excegado foram os
6 anos do reinado de Atalia, filha de Amri e vitiva do rei Ocozias 841-835 a.C. e como
dizem FINKELSTEIN e SILBERMAN, “ndo existe séria razdo para duvidar da
confiabilidade da lista biblica dos reis da casa de Davi, que governaram em Jerusalém
durante os séculos seguintes a Davi e Salomao.” (p.313)
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A vitéria de Salomao representou a tomada (ou retomada?) da
corte de Jerusalém pelos elementos de tradi¢ao urbana, estatal, cananéia.
Jerusalém, antes de ser ocupada por Davi era uma das dltimas cidades-
Estado cananéias, encravada no territério de Israel. Jerusalém jd era
mencionada nos textos de execragao da 12* e da 13* dinastias do Egito,
no inicio do II milénio a.C. Dentre as cartas de Tel el-Amarna,
correspondéncias administrativas trocadas entre cidades-Estado e os
egipcios, ainda no século XIV a.C., encontram-se cartas enviadas de
Jerusalém. Chama a ateng¢do também o fato de nas cortes de Davi (2Sm
8,17;20,25) e de Salomido (1Rs 4,3) haver a presenga de escribas (soferim).
Portanto, penso que nio é pelo fato de nio terem sido encontrados muitos
resquicios materiais das construgdes antigas em Jerusalém, que se pode
descartar assim tao prontamente a possibilidade da elaboragio de textos
escritos, ainda na corte Davidico-Saloménica, que posteriormente foram
sendo relidos e integrados em outros textos maiores, fornecendo assim a
base para, nas épocas de Ezequias e, principalmente, Josias, formarem
parte substancial do Pentateuco e da Histéria Deuteronomista. No estudo
da histéria de Davi e Golias (1Sm17,1-18,5) também foi possivel
comprovar isso'’.

O debate no entanto é um debate ainda em aberto. Até mesmo a
interpreta¢ao dos achados arqueoldgicos ndo é univoca. Basta comparar
as conclusoes de Finkelstein e Silberman, com as conclusoes de Amihai
Mazar, na obra acima citada, que analisando os mesmos achados encontra
explica¢des diferentes, quando nao contririas. Como dizem os autores,
que julguem os leitores, qual a reconstrugao histdrica que se adapta melhor
aos indicios arqueoldgicos disponiveis (p.8).

Durante a leitura pudemos observar alguns erros (talvez de
digitagdo) como na p.17 onde se & que o “aramaico” se tornou “a lingua
usual do Oriente Médio depois de 6000 a.C.”, quando o correto é depois
de 600 a.C. Existem também alguns problemas de tradugio (software de
tradugdo automdtica?) e outros que parecem advir do desconhecimento
do assunto abordado no livro por parte do tradutor, e também pequenas

0 Luiz José DIETRICH, A histéria da histéria de Davi e Golias- O processo e a fungdo
social da imagem de Davi como Pastor que fala em nome de YHWH Zebaot, em 1
Samuel 17,1-18,5, Sdo Bernardo do Campo, Universidade Metodista de Sao Paulo,
2002, 282 p.
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desatengoes da revisao. Por exemplo na p.87, sobre o arquivo encontrado
em Tell el-Amarna, ¢ dito que contava com aproximadamente
“quatrocentas letras (!)”, o certo seria aproximadamente quatrocentas
“cartas” ou “tabuletas”, como estd corretamente traduzido nas p.111 e
320 e em outras citagdes ao longo da obra. Na p. 151 refere-se a uma
“terra arqueoldgica desconhecida”, querendo provavelmente dizer que
determinada regiao era “uma terra arqueologicamente desconhecida”, isto
¢ ndo pesquisada pela arqueologia. Alids o uso desse adjetivo atrapalhou
vérias vezes o tradutor (automdtico?), pois também na p. 170 a tradugdo
apresenta “dando continuidade a prdtica arqueolégica documentada mais
antiga do povo de Israel”, referindo-se ao ato de nao comer carne de
porco, quando o que quer dizer na verdade ¢ que fazendo isso ainda hoje,
os judeus estao “dando continuidade a mais antiga prdtica
arqueologicamente documentada do povo de Israel”. O mesmo na p. 256,
onde se fala de uma “arqueologia amride” querendo falar sobre a
arqueologia de sitios relacionados a dinastia de Amri, e nao de uma
arqueologia realizada pelos amridas, que em todo o livro sio mencionados
com o estranho “amrides” ou “amride”. Estranho é também o uso do
masculino para referir-se 2 Shephelah (p.331 e etc.), uma cadeia de colinas
de pedra calcdria aos pés da cadeia de montanhas de Jud4. Na p. 336 lé-
se: “no mundo antigo, como hoje, a esfera da religido jamais poderia ter
sido separada das esferas da economia, da politica e da cultura”, criticando
a énfase estritamente religiosa de algumas pesquisas sobre a luta entre
faccoes em Jerusalém. Possivelmente quis dizer “no mundo antigo a esfera
da religiao jamais podia ser separada das esferas da economia, da politica
e da cultura, como ¢ hoje.” Hd também, na p. 350, entre as armas dos
assirios que cercavam Judd um anacrdnico e estranho “bate-estacas”, e
na p. 354 é uma “bateria de bate-estacas” (!), penso que isto deve estar
traduzindo a expressdo bartering-ram, ou outra semelhante, mas de
qualquer modo a arma a que se refere o texto original é muito
provavelmente o arfete, usados para destruir as portas e muralhas das
cidades atacadas. A p. 374 temos provavelmente uma confusdo entre as
palavras inglesas defied (desafiou) e a palavra defiled (profanou). E ele
“profanou o Tofet” [...] “E o rei profanou os lugares elevados” (como
estd na p.375) ao invés de “desafiou” como consta. E na p. 385
encontramos a expressao “nomes yahwistic’ que poderia ser traduzida
como “nomes javistas” pois refere-se a nomes com o elemento teoférico
Yah. Na pdgina 368, no lugar da expressio equivocada “filhos da terra”,
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referindo-se aos protagonistas de 2Rs 21,24, deveria constar “o povo da
terra”, conceito importante para entender a reforma de Josias e a dinastia
davidica. Igualmente nas p.371 e 373 dever-se-ia buscar um qualificativo
melhor e ndo tio anacrdnico como “puritanas” para adjetivar as “hostes”
que acompanharam Josias em sua reforma.

Endereco do Recensor:

luizdietrich@ig.com.br

*

Luiz Dietrich é Doutor em Ciéncias da Religido, Assessor do CEBI e professor no ITESC.
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